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闪 释 学 与 跨 文 化 研究 
@ 张 隆 溪 
应 复旦 大 学 邀请 ， 二 〇 一 一 年 十 一 月 下 


条， 笔者 以 “光华 杰出 人 文学 者 ”的 身份 在 复 
旦 作 了 系列 演讲 ， 总 题目 是 《阐释 学 与 跨 文化 
研究 》。 演 讲 的 内 容 ， 有 一 部 分 在 二 CO 〇 七 年 
一 月 于 台湾 大 学 人 文 社会 高 等 研究 院 所 做 人 文 
讲座 时 也 曾 讲 过 。 

《阐释 学 与 跨 文 化 研究 》 是 以 德国 哲学 家 
伽 达 默 (Hans--Georg Gadamer，1900 一 2002) 
的 著作 为 基础 ， 讨 论 阐释 学 的 基本 观念 ， 并 着 
重 讨论 人 文 研究 在 我 们 这 个 时 代 的 意义 和 价 
值 ， 以 及 跨 文 化 理解 的 问题 。 

冰释 学 是 关于 理解 和 解释 的 理论 ， 涉 及 
人 类 认识 的 备 个 方面 ， 而 伽 达 软 尤 其 强调 语言 
和 书写 的 文本 ， 强 调经 典 和 传统 ， 强 调 人 文 和 
艺术 的 理解 和 解释 。 他 强调 说 ， 我 们 生命 中 的 
真 和 美 不 是 按照 数量 化 的 科学 方法 可 以 计算 的 
价值 ， 也 不 是 这 种 科学 方法 可 以 穷尽 了 解 的 
价值 。 这 样 理解 起 来 ， 阐 释 学 就 成 为 在 二 十 
世纪 为 人 文 价值 辩护 的 理论 ， 而 对 数量 化 科学 
方法 的 批评 ， 使 得 冰 释 学 不 仅 是 一 门 理论 ， 而 
且 成 为 一 种 有 相当 灵活 性 和 创造 意义 的 艺术 。 
也 许 正 因为 如 此 ， 阑 释 学 虽然 是 二 十 世纪 西 
方 发 展 出 来 的 一 种 理论 ， 但 比较 起 如 解构 论 
(deconstruction) 等 其 他 有 一 套 方法 可 循 的 理 
论 来 ， 在 学 界 就 始终 不 是 那么 流行 。 

我 对 痔 释 学 深 感 兴趣 ， 一 个 原因 正在 于 这 
不 是 一 种 容易 僵化 的 理论 ， 没 有 一 套 可 以 按 部 
就 班 去 操作 的 方法 ， 不 是 一 旦 学 会 就 可 以 到 处 
套用 的 教条 。 闸 释 学 深化 我 们 对 理解 本 身 的 理 
解 ， 所 以 具有 哲学 的 理论 意味 ， 而 如 何 理解 ， 
理解 到 怎样 的 深度 ， 又 和 理解 者 本 人 的 眼界 和 
知识 准备 密切 相关 ， 具 有 艺术 创造 的 自由 度 和 
人 文 研究 独特 的 个 人 性 质 。 我 对 阐释 学 感 兴趣 
的 另 一 个 原因 ， 还 在 于 冰 释 学 在 西方 是 以 希腊 
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《真理 与 方法 》 
徊 达 默 著 ” 洪 汉 昂 译 。” 商务 印 书馆 2007 年 4 月 版 
罗马 经 典 疮 释 传统 和 圣经 冰释 传统 为 基础 ， 也 
就 是 以 经 典 及 其 评注 为 基础 ， 来 探讨 语言 、 理 
解 和 解释 的 问题 。 在 中 国文 化 传统 中 ， 我 们 有 
俩 、 驾 、 道 的 经 典 和 评点 注 踊 的 传统 ， 有 文学 
经 典 及 其 阑 释 的 传统 ， 所 以 西方 阐释 学 讨论 的 
许多 问题 ， 我 们 在 中 国文 化 传统 中 很 容易 找到 
相应 的 问题 和 讨论 ， 也 就 可 以 在 东西 比较 研究 
的 框架 下 来 理解 阐释 学 的 许多 概念 ， 探 讨 许 多 
问题 。 我 们 可 以 说 ， 普 遍 的 闸 释 问题 为 东西 方 
比较 研究 ， 打 开 了 一 片 广阔 的 领域 。 

我 在 复旦 大 学 的 演讲 ， 第 一 讲 ， 首 先 说 明 
闵 释 学 这 个 名 称 的 来 源 和 基本 定义 ， 尤 其 从 中 
国 和 西方 跨 文化 研究 的 角度 ， 讨 论 阐释 问题 的 
普遍 性 ， 评 论 伯 达 默 主要 著作 《真理 与 方法 》 
及 其 重要 性 。 然 后 大 致 梳理 阐释 学 在 德国 哲学 
传统 中 从 施 菜 尔 马赫 、 狄 尔 泰 到 胡 塞 尔 、 海 德 
格 尔 ， 再 到 人 徊 达 默 的 发 展 历 史 ， 并 集中 讨论 阐 
释 学 的 几 个 基本 概念 ， 包 括 阑 释 御 环 、 理 解 的 
先 结构 和 先 见 、 理 解 者 的 眼界 或 视野 ， 以 及 视 
野 之 融合 等 等 。 第 二 讲 ， 讨 论 经 典 的 解释 、 传 
统 对 于 现在 的 意义 ， 说 明 真 正 的 权威 不 是 外 在 
强加 于 人 的 ， 而 是 经 过 自己 理性 的 判断 和 选择 、 
自动 尊重 和 服从 的 权威， 最 后 讨论 理解 的 多 元 
与 理解 的 合理 性 问题 ， 说 明文 本 或 事物 本 身 可 
以 为 理解 提供 一 个 基本 框架 和 范围 ， 防 止 脱离 
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文本 本 意 的 过 度 诠释 。 第 三 讲 ， 讨 论 艺术 和 审 
美意 识 ， 强 调 人 的 精神 生活 和 文化 价值 的 重要 ， 
讨论 康德 《判断 力 评判 》 和 自 亚 里 士 多 德 以 来 
为 诗 辨 护 的 传统 ， 说 明 西 方 艺术 ， 尤 其 是 绘画 
艺术 的 本 体 意 义 、 审 美 经 验 的 “同时 性 ”概念 ， 
以 及 美 与 真 和 美 与 普 之 统一 。 第 四 讲 ， 讨 论 东 
西方 文化 之 间 的 差异 和 相互 理解 的 问题 ， 差 异 
的 存在 是 录 良 置疑 的 ， 但 在 阐释 学 上 有 意义 的 
问题 是 : 我 们 要 如 何 克 服 语言 、 文 化 、 历 史 和 
社会 等 各 方面 的 差异 ， 达 到 不 同文 化 传统 之 间 
的 相互 理解 ? 在 西方 ， 尤 其 在 法 国 ， 有 一 个 把 
中 国 视 为 “他 者 ”的 传统 ， 当 代 美 国学 者 中 也 
有 类 似 的 论述 。 批 判 这 种 把 文化 差异 互相 对 立 
起 来 的 文化 相对 主义 ， 是 达到 跨 文化 理解 的 前 
提 。 

在 复旦 的 讲演 之 后 ,我 又 撰文 继续 讨论 “ 科 
学 与 人 文 ”的 关系 ,通过 论述 想象 在 科学 研究 
中 的 重要 ， 消 除 科学 与 人 文 之 间 的 简单 对 立 。 
无 论 科 学 还 是 艺 本 或 人 文 研究 ， 都 是 人 类 认识 
自然 和 世界 的 成 果 ， 都 是 人 对 自然 和 人 类 社会 
的 理解 和 解释 ， 也 就 都 是 阐释 学 关注 的 问题 。 
人 徊 达 默 针对 十 九 世 纪 以 来 科学 主义 无 所 不 在 的 
压力 ， 强 调 艺 术 和 人 文 精神 的 价值 ， 这 是 非常 
重要 的 贡献 。 与 此 同时 ， 我 们 也 要 避免 把 科学 
与 人 文 简单 对 立 起 来 ， 而 忽略 了 二 者 在 更 深层 
次 上 的 关联 。 

语言 、 表 达 和 理解 是 人 生 当 中 无 处 不 在 的 
普遍 现象 和 普遍 问题 ， 在 这 个 意义 上 ， 可 以 说 
阐释 学 包含 了 一 切 理解 和 解释 的 问题 。 但 与 此 
同时 ， 普 遍 的 哲学 阅 释 学 也 就 没有 一 个 特别 具 
体 的 角度 ， 不 会 提供 一 个 可 以 操作 的 方法 ， 可 
以 教 人 按部就班 、 循 序 渐 进 地 去 解读 一 个 文本 ， 
完成 一 篇 论文 。 在 十 九 世 纪 ， 以 天 才 无 意识 创 
造 的 理论 为 基础 ， 施 菜 尔 马 赫 曾 说 ， 曾 释 的 任 
务 是 最 终 比 作者 本 人 理解 得 更 好 。 但 在 二 十 世 
纪 的 阐释 学 理论 中 ， 食 达 默 强调 理解 者 各 自 的 
视野 和 阑 释 的 多 元 ， 认 为 只 要 有 理解 ， 就 一 定 
是 不 同 的 理解 ， 但 不 必 是 更 好 的 理解 。 
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如 果 阐 释 只 是 让 我 们 知道 理解 和 解释 有 多 
种 可 能 ， 既 不 提供 一 个 唯一 可 靠 的 理解 ， 也 不 
提供 一 个 可 以 让 人 依从 的 方法 ， 也 许 就 有 人 会 
问 : 了 解 阐释 学 还 有 什么 用 呢 ? 在 某 种 意义 上 ， 
这 正 是 哲学 面临 的 一 个 基本 问题 。 老 子 出 关 前 ， 
关 令 尹 要 他 车 书 立 说 ， 以 明道 德 之 意 ， 而 他 一 
开始 就 说 :“ 道 可 道 , 非 常 道 ; 名 可 名 ,非常 名 。” 
也 就 是 说 ， 道 德 之 意 不 是 可 以 言说 的 ， 所 以 读 
书 大 概 是 无 用 的 。 《庄子 知 北 游 》 说 得 更 清 
楚 :“ 道 不 可 并， 闻 而 非 也 。 道 不 可 见 ， 见 而 
非 也 。 道 不 可 言 ， 言 而 非 也 。” 了 既然 不 可 言说 ， 
读书 讨论 还 有 用 吗 ? 《天 道 》 篇 里 说 齐 桓公 在 
堂上 读书 ， 在 堂 下 做 车 轮 的 轮 遍 不 是 就 对 他 
说 :“ 君 之 所 读书 ,古人 之 粮 掀 已 平 ”然而 《 庄 
子 . 外 物 》 很 有 趣 的 一 段 ， 又 讲 出 了 另 一 个 道 
理 ， 或 者 说 道理 的 另 一 面 ， 那 就 是 用 与 无 用 的 
辨证 关系 。 庄 子 常 说 语言 元 用 ， 上 惠子 就 针 锋 相 
对 地 说 ， 你 的 语言 也 无 用 。 庄 子 却 回答 说 :“ 知 
无 用 而 始 可 与 言 用 和 矣 。” 他 接着 还 举例 说 ， 地 
虽 广 大 , “人 之 所 用 容 足 耳 "， 脚 踏 的 一 片 地 方 
很 小 ,其 他 的 地 方 就 “ 容 足 ”而 言 ,都 是 无 用 的 。 
可 是 把 脚 踏 的 一 片 地 方 都 去 掉 ， 人 还 能 动 吗 ? 
所 以 庄子 总 结 说 :“ 然 则 无 用 之 为 用 也 亦 明 疾 。” 
从 实用 的 眼光 看 来 ， 人 文 研究 的 东西 大 概 都 没 
有 用 ， 了 既 不 能 生产 杀人 的 武器 ， 也 不 能 生产 救 
人 的 药物 ， 既 无 补 于 家 常 日 用 ， 又 无 助 于 技能 
工 巧 。 但 摸 一 个 角度 看 来 ,人 文 研究 也 许 “ 生 产 ” 
的 是 最 有 价值 的 东西 ， 那 就 是 训练 人 的 头脑 和 
思维 ， 培 养 人 的 性 情 和 伦理 观念 ， 使 人 的 生命 
具有 真正 的 价值 和 意义 。 

伽 达 默 在 阐释 学 中 强调 的 ， 就 正 是 这 样 的 
人 文 精神 。 我 们 今天 所 需要 的 ， 也 正 是 这 样 的 
人 文 精神 。 


